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Do wszystkich Wykonawcow
bioracych udzial w postepowaniu

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI OCENY OFERT I WYBORU
OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ ORAZ O PONOWNEJ OCENIE OFERT I
UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

1. Zamawiajgcy na podstawie art. 7 ust. 1 oraz art. 181 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zaméwieni publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) uniewaznia czynno$é oceny ofert i
wyboru Wykonawcy w postgpowaniu ZP-5/FRSE/2020 — czes¢ II oraz IV, dokonanych w dniu
23 kwietnia 2020 r, oraz zawiadamia o powtorzeniu czynnosci oceny ofert w postepowaniu i
uniewaznieniu postgpowania dla czesci Il oraz IV.

Uzasadnienie:

Zamawiajgcy w zawiadomieniu o wyborze oferty najkorzystniejszej z dnia 23 kwietnia 2020 r.
wybrat na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy pzp, oferte¢ Wykonawcy Proms Marcin
Stepniewski, ul. Olgi Boznanskiej 22, 01-100 Warszawa. Wykonawca Promobay Brzoskowski
Kamaj Sp. J., ul. Stowianska 55c, 61-664 Poznan, ktérego oferta zostata odrzucona, powiadomit
Zamawiajgcego o bezzasadnosci decyzji o wyborze Wykonawcy.

Zamawiajacy uznat argumenty przedstawione przez Wykonawce Promobay Brzoskowski Kamaj
Sp. J. jako zasadne i postanowit jak na wstepie.

2. Na podstawie art. 93 ust. 1 ustawy pzp, w imieniu Zamawiajgcego — Fundacji Rozwoju Systemu
Edukacji — informujg, ze postepowanie na sukcesywna dostawe materialéw promocyjnych dla
programéw funkcjonujacych w ramach FRSE w podziale na czgsci, numer postgpowania: ZP-
S/FRSE/2020 — czes¢ 11, zostalo uniewaznione poniewaz w postepowaniu nie ztozono zadnej
oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Zamawiajgcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp odrzucit w zakresie Czesci II oferte
Proms Marcin Stgpniewski, ul. Olgi Boznanskiej 22, 01-100 Warszawa, poniewaz jej tres¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Uzasadnienie:

Zamawiajacy w pkt. 5.15.1 SIWZ wymagal, aby Wykonawca skiadajac oferte zataczyt probki
potwierdzajace, ze oferowany przedmiot zamoéwienia, odpowiada wymaganiom (opisowi)
wskazanemu w Zalgczniku nr 1 do SIWZ.

Zalgczona do oferty prébka dla poz. 11 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
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Opisie Przedmiotu Zamowienia w zakresie opisu przedmiotu. Zamawiajacy wymagat aby zestaw
upominkowy skfadal si¢ z: dwoch rodzajéow herbat, miodu, czekolady lub owocow w
czekoladzie. Zaoferowany przez Wykonawce produkt nie posiada miodu tylko konfiture.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp odrzucil ofert¢ Wykonawcy
Promobay Brzoskowski Kamaj Sp. J., ul. Stowianska 55c¢, 61-664 Poznan, poniewaz jej tres¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.,

Uzasadnienie:

Zamawiajacy w pkt. 5.15.1 SIWZ wymagal, aby Wykonawca skltadajac oferte zalgczyl probki
potwierdzajace, ze oferowany przedmiot zamowienia, odpowiada wymaganiom (opisowi)
wskazanemu w Zataczniku nr 1 do SIWZ.

Zataczona do oferty probka dla poz. 1 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zamdéwienia w zakresie obwoluty. Zamawiajacy wymagal, aby power bank
posiadat obwolut¢ papierowa na catosci produktu. Zaoferowany przez Wykonawce produkt nie
posiada obwoluty na catosci.

Zalaczona do oferty probka dla poz. 3 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zamowienia w zakresie znakowania i obwoluty. Zamawiajacy wymagal, aby
pendrive znakowany byl po obu stronach blaszki oraz posiadal obwolut¢ papierowa na catosci
produktu. Zaoferowany przez Wykonawce¢ produkt posiada znakowanie tylko po jednej stronie
oraz nie posiada obwoluty na calosci. Co wigcej, Wykonawca nie podal wymaganej specyfikacji
technicznej w zakresie pojemnosci GB.

Zalagczona do oferty probka dla poz. 4 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zamodwienia w zakresie obwoluty. Zamawiajgcy wymagal, aby zestaw
dlugopis i piéro posiadal obwolute papierowa na calosci produktu._Zaoferowany przez
Wykonawce produkt nie posiada obwoluty na catosci.

Zalaczona do oferty prébka dla poz. 5 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zamdwienia w zakresie wymiarow. Zamawiajagcy wymagat, aby filizanka z
logo FRSE posiadala pojemno$¢ 0,20 1 oraz szeroko$¢ spodka 145 mm. Zaoferowany przez
Wykonawce produkt posiada pojemnosé 0.10 1 oraz szerokos¢ spodka 120 mm.

Zamawiajacy w pkt. 5.15.2 SIWZ wymagal, aby Wykonawca skfadajgc oferte zalaczyl ksiege
wszystkich materialéw promocyjnych wraz z pelng kolorystyka, powierzchnig zadruku
(wizualizacja, wymiary) wg wzoru z Zatacznika nr 7 do SIWZ.

Zalaczona do oferty ksigga dla poz. 3 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zamoéwienia w zakresie zadruku. Zamawiajagcy wymagal, aby pendrive
znakowany byl po obu stronach blaszki. Zaoferowana przez Wykonawce wizualizacja zadruku

pokazana jest tylko z jednej strony.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajgcy postanawia jak na wstepie.
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3. Na podstawie art. 93 ust. 1 ustawy pzp, w imieniu Zamawiajgcego — Fundacji Rozwoju Systemu
Edukacji — informujg, ze postgpowanie na sukcesywna dostawe materialéw promocyjnych dla
programéw funkcjonujgcych w ramach FRSE w podziale na czgéci, numer postepowania: ZP-
5/FRSE/2020 - czg$é IV, zostalo uniewaznione poniewaz w postepowaniu nie ztozono zadnej
oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp odrzucil w zakresie Czesci IV oferte
Proms Marcin Stgpniewski, ul. Olgi Boznaniskiej 22, 01-100 Warszawa, poniewaz jej tre$¢ nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Uzasadnienie:

Zamawiajgcy w pkt. 5.15.1 SIWZ wymagal, aby Wykonawca skiadajac oferte zataczyt probki
potwierdzajgce, ze oferowany przedmiot zaméwienia, odpowiada wymaganiom (opisowi)
wskazanemu w Zataczniku nr 1 do SIWZ.

Zataczona do oferty probka dla poz. 2 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zaméwienia w zakresie opisu przedmiotu. Zamawiajacy wymagal, zgodnie z
udzielng Wykonawcy odpowiedzig numer 5 z dnia 13 marca br., aby pinsy byly w kolorze
srebrnym. Zaoferowany przez Wykonawce produkt jest w kolorze zlotym.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Zamawiajgcy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp odrzucil oferte Wykonawcy
Promobay Brzoskowski Kamaj Sp. J., ul. Stowiariska 55c, 61-664 Poznan, poniewaz jej tre$é nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkoéw zamowienia.

Uzasadnienie:
Zamawiajacy w pkt. 5.15.1 SIWZ wymagal, aby Wykonawca skladajac oferte zataczyt prébki
potwierdzajgce, Ze oferowany przedmiot zaméwienia, odpowiada wymaganiom (opisowi)
wskazanemu w Zataczniku nr 1 do SIWZ.

Zataczona do oferty probka dla poz. 7 nie odpowiada wymaganiom (opisowi) okreslonym w
Opisie Przedmiotu Zamdwienia w zakresie znakowania. Zamawiajacy wymagat, aby dtugopis ze
swiecgca kulka znakowany byl po obu stronach. Zaoferowany przez Wykonawce produkt

posiada znakowanie tylko po jednej stronie.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Wszelka korespondencje prosimy kierowac na adres dzp@frse.org.pl
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