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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]

1. Na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 roku, poz. 907) w imieniu Zamawiajacego — Fundacji Rozwoju
Systemu Edukacji — informuje, ze w postgpowaniu na $§wiadczenie ushugi przeprowadzenia
badania i oceny sprawozdania finansowego FRSE, nr postepowania ZP-13/FRSE/2016, w

ktérym obowigzywatly nast¢pujace kryteria oceny ofert:

Cena - 95%,

Termin realizacji - 5%,
zostala wybrana oferta Wykonawcy:

KPW Audytor Sp. z o.0.
Ul Tymienieckiego 25¢/410

90-350 L.6dz

2. Zbiorcze zestawienie ofert:

L.p. Nazwa (firma) i adres wykonawcy | Liczba punktéw w Kkryteriach
oceny ofert
1. IAudit Sp. z o.0. cena: 79,92 pkt.
Ul. Pankiewicza 3 pozostale kryteria oceny ofert (termin
00-696 Warszawa realizacji): 5,00 pkt.
razem: 84,92 pkt.
2. KPW Audytor Sp. z o.0. cena: 95,00 pkt.
Ul Tymienieckiego 25¢/410 pozostate kryteria oceny ofert (termin
90-350 L.6dz realizacji): 5,00 pkt.
razem: 100,00 pkt.
3. Grupa Gumulka Audyt Sp. z o.o. cena: 70,26 pkt.
Ul. Matejki 4 pozostale kryteria oceny ofert (termin
44-077 Katowice realizacji): 5,00 pkt.
razem: 75,26 pkt.
4, Pol-Tax Sp. o.0. cena: 83,92 pkt.
Ul. Bora Komorowskiego 56¢/91 pozostate kryteria oceny ofert (termin
03-982 Warszawa realizacji): 5,00 pkt.
razem: 88,92 pkt.




S. PKF Consult Sp. z o.0. Sp.k
ul. Okrzycka 6/1B Oferta odrzucona
02-695 Warszawa

3. Zamawiajgcy na podstawie 89 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp odrzucit ofert¢ Wykonawcy PKF
Consult Sp. z o0.0. Sp.k, ul. Okrzycka 6/1b, 02-695 Warszawa.
Uzasadnienie:
Oferta zlozona przez wykonawce¢ w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego nie
zostata podpisana. Jest to oswiadczenie woli i jako takie powinno zosta¢ podpisane przez osoby
uprawnione do dokonania tej czynnosci w imieniu wykonawcy. Niepodpisana oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp.
Zgodnie z regulacja art. 82 ust. 2 ustawy Pzp oferte sktada si¢, pod rygorem niewaznosci, w
formie pisemnej. Ponadto zgodnie z przepisami ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93), jezeli zastrzezono dla czynnosci prawnej forme pisemng,
czynno$¢ dokonana bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna wtedy, gdy przepisy
przewiduja rygor niewaznosci.

4. Zamawiajgcy informuje, ze umowa moze zosta¢ zawarta z zachowaniem terminu, o ktérym
mowa w art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp.
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Tomasz Bratek

Rozdzielnik:

Grupa Gumulka-Audyt Sp. z 0.0. e-mail: renata. grabowska @gumulka.pl
PKF Consult Sp. z 0.0. Sp.k. e-mail: audyt.warszawa @pkfpolska.pl
Taudit Sp. z 0.0. e-mail: biuro @konopacka.pl

Pol-Tax Sp. z 0.0. e-mail: biuro @pol-tax.pl

KPW Audytor Sp. z 0.0. e-mail: biuro @kpw.pl
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