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Fundacja Rozwoju Systemu Edukacji i Kultura




Warszawa, dnia 8 kwietnia 2010 r.

Zawiadomienie

o rozstrzygnięciu postępowania – Pakiet C
Fundacja Rozwoju Systemu Edukacji dziękuje za złożenie oferty w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na świadczenie na rzecz FRSE usługi hotelarsko-gastronomicznej oraz usługi restauracyjnej w celu realizacji seminariów kontaktowych programu eTwinning, oznaczenie postępowania: ZP-36/FRSE/2010.
1. Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) Ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca w niniejszym postępowaniu w Pakiecie C ofertę Wykonawcy:  P.H.P „PROFER” Sp z o.o., albowiem jej treść nie odpowiada treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Zamawiający w Opisie przedmiotu zamówienia - Załączniku nr 2 do SIWZ jako miejsce świadczenia usługi wskazał Restaurację znajdują się w miejscowości Gdańsk. Wykonawca jako miejsce wykonania usługi wskazał miejscowość Zakopane.

W związku z powyższym oferta Wykonawcy nie spełnia wymagań postawionych w SIWZ w zakresie miejsca świadczenia usługi, dlatego też ofertę Wykonawcy należało odrzucić.

2. Na podstawie 89 ust.1 pkt. 6) Ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca w niniejszym postępowaniu w Pakiecie C ofertę Wykonawcy: Alicja Chylińska WAKE UP- szkolenia, konferencje i integracja. , albowiem zawiera błędy w obliczeniu ceny. 

Wykonawca w formularzu oferty z dnia 24.03.2010 r. do wyceny usługi zastosował nieprawidłową stawkę 7,7 % podatku VAT.

Co do zasady świadczenie usług jest opodatkowane stawką podstawową tj. 22%, chyba że przepis ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarów i usług lub rozporządzenia wydanego na jej podstawie przewiduje inną stawkę. Z taką sytuacja mamy do czynienia w przypadku usług gastronomicznych. Stosownie bowiem do rozporządzenia Ministra Finansów z 28 listopada 2008 r. w sprawie wykonania niektórych przepisów ustawy o podatku od towarów i usług, usługi gastronomiczne opodatkowane są stawką obniżoną 7%. Stawka obniżona nie dotyczy jednak: 

- sprzedaży napojów alkoholowych o zawartości alkoholu powyżej 1,2 % oraz napojów alkoholowych będących mieszaniną piwa i napojów bezalkoholowych, w których zawartość alkoholu przekracza 0,5 %,

- sprzedaży kawy i herbaty (wraz z dodatkami), napojów bezalkoholowych gazowanych, wód mineralnych, a także sprzedaży w stanie nieprzetworzonym innych towarów opodatkowanych stawką 22 %.

Uwzględniając przywołane przepisy należy stwierdzić, iż usługi gastronomiczne opodatkowane są stawką 7% za wyjątkiem tych wymienionych, co do których stosuje się stawkę 22%. 
Biorąc to pod uwagę, do wyceny przedmiotu zamówienia w pozycjach 1 Tabeli numer 1 należało zastosować stawkę podatku VAT 7 % zaś w pozycji 2 Tabeli nr 1 formularza oferty należało zastosować stawkę podatku VAT 22 %.
Mając powyższe na uwadze ofertę Wykonawcy należało odrzucić.

3. Na podstawie 89 ust.1 pkt. 6) Ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający odrzuca w niniejszym postępowaniu w Pakiecie C ofertę Wykonawcy: Meeting Factory Sp z o.o., albowiem jej treść zawiera błędy w obliczeniu ceny. 

Wykonawca w formularzu oferty z dnia 24.03.2010 r. do wyceny usługi zastosował nieprawidłową stawkę 22 % podatku VAT.

Biorąc to pod uwagę, do wyceny przedmiotu zamówienia w pozycjach 1 Tabeli numer 1 należało zastosować stawkę podatku VAT 7 % zaś w pozycji 2 Tabeli nr 1 formularza oferty należało zastosować stawkę podatku VAT 22 %.
Mając powyższe na uwadze ofertę Wykonawcy należało odrzucić.

4. Na podstawie art. 91 ust. 1 Ustawy Prawo zamówień publicznych, zgodnie z kryterium oceny ofert (Cena 100 %), w postępowaniu w Pakiecie C została wybrana oferta Wykonawcy:  

„Hektor” s. c. E. Putrycz, G. Putrycz., M. Putrycz

Ul. Moniuszki 9

81-829 Sopot
Wykonawca według kryterium ofert otrzymał – 100 pkt.

5. Poniżej przedstawione zostało zbiorcze zestawienie ofert złożonych w niniejszym postępowaniu.  

Pakiet C - świadczenie usługi restauracyjnej w Gdańsku 18 września 2010 r. 
	Numer oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena
	Liczba punktów/ uwagi

	1
	„Hektor” s. c. E. Putrycz, G. Putrycz.,
M. Putrycz

Ul. Moniuszki 9

81-829 Sopot 
	7 200
	100

	2
	Alicja Chylińska Wake up- szkolenia, konferencje i integracja
Ul. Armii Krajowej 6/49

87-600 Lipno


	7 062
	Oferta odrzucona

	3
	Meeting Factory Sp z o.o.

ul. Urzędnicza 39 lok. 8

30-048 Kraków
	7 539,60
	Oferta odrzucona

	4
	Karolina Anna Krasińska ANASIS GROUP

Ul. Ceramiczna 29 lok. 58

03-126 Warszawa
	9 000,47
	79,99

	5
	P.F.P „PROFER” Sp z o.o.

Ul. Plac na Groblach 8 lok. 2

31- 101 Kraków

Hotel „HELIOS”

Ul. Słoneczna 2a, 34-500 Zakopane
	6 000
	Oferta odrzucona


6. Zamawiający informuje, iż umowa w przedmiotowym postępowaniu może zostać zawarta przed upływem terminów, o których mowa w art. 94 ust. 1 Ustawy Prawo zamówień publicznych, tj. niezwłoczne po dopełnieniu formalności koniecznych do jej zawarcia zgodnie z Rozdziałem XVII Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. 
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