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Fundacja Rozwoju Systemu Edukacji i Kultura




Warszawa, dnia 27 lipca 2009 r.

Zawiadomienie

o rozstrzygnięciu postępowania 

Fundacja Rozwoju Systemu Edukacji dziękuje wszystkim za złożenie oferty w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na świadczenie na rzecz FRSE usługi na wykonanie projektu, udostępnienia wykonanego zgodnie z projektem stoiska, transport i obsługi technicznej stoiska na międzynarodowych targach edukacyjnych EAIE, Madryt 2009 (ZP-38/FRSE/2009).
1. Na mocy art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm., zwana dalej ustawą PZP), Zamawiający odrzuca w niniejszym postępowaniu ofertę Wykonawcy: WEXPOL Jacek Lewandowski ul. Żywiczna 67, 03-179 Warszawa albowiem oferta w/w. Wykonawcy nie odpowiada treści Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia.  

Zgodnie z opisem przedmiotu zamówienia załącznikiem nr 2 do SIWZ Zamawiający wymagał załączenia do oferty następującej dokumentacji: 

Jeden projekt – wizualizacja stoiska max. 10 str. 
Projekt powinien zawierać: 

- rzut 1: 100

- przekrój podłużny, poprzeczny oraz niezbędne przekroje w miejscach charakterystycznych

- rozwinięcia elewacji 

- istotne detale

- szczegółowy opis, 
Wykonawca nie załączył do oferty ostatniego z wymaganych elementów, tj. „szczegółowego opisu”, dlatego też ofertę Wykonawcy należało odrzucić.
2nd Na mocy art. 89 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm., zwana dalej ustawą PZP), Zamawiający odrzuca w niniejszym postępowaniu oferty Wykonawców: 
Sławomir Jezierski P.U.H. SIMPEX, ul. Ludowa 8 m.8, 60—226 Poznań; 
Extend Vision Sp. z o.o. ul. Jasna 32 a, 31-227 Kraków; 
AG-Expo Andrzej Groblewski spółka jawna, ul. Owocowa 16, 05-805 Otrębusy; 
,,M Kwadrat” A. Michalak, ul. Reniferowa 81, 03-289 Warszawa 
albowiem oferty w/w. Wykonawców są niezgodne z ustawą o podatku od towarów i usług.
Zgodnie z formularzem oferty załącznikiem nr 1 do SIWZ Zamawiający wymagał aby Wykonawcy wycenili wartość zamówienia wskazując kwotę netto wartości zamówienia, wartość podatku VAT oraz kwotę brutto wartości zamówienia. Ponadto Zamawiający wymagał wyceny poszczególnych pozycji wskazując kwotę netto wartości zamówienia, oraz kwotę brutto wartości zamówienia.
Wykonawcy:  Sławomir Jezierski P.U.H. SIMPEX, ul. Ludowa 8 m.8, 60—226 Poznań; Extend Vision Sp. z o.o. ul. Jasna 32 a, 31-227 Kraków; ,,M Kwadrat” A. Michalak, ul. Reniferowa 81, 03-289 Warszawa w poz. 2 i 3 (zabudowa i demontaż stoiska oraz obsługa techniczna) za wykonanie usługi wskazali stawkę VAT 22%.  
Wykonawca: AG-Expo Andrzej Groblewski spółka jawna, ul. Owocowa 16, 05-805 Otrębusy; nie zastosował stawki podatku VAT do żadnej pozycji w formularzu oferty.  

Ogólną zasadę dotyczącą miejsca świadczenia usług, dla potrzeb podatku od towarów i usług, określa art. 27 ust. 1 ustawy o podatku od towarów i usług, przesądzając, że w przypadku świadczenia usług miejscem świadczenia jest miejsce, gdzie świadczący usługę posiada siedzibę, a w przypadku posiadania stałego miejsca prowadzenia działalności, z którego świadczy usługi - miejsce, gdzie świadczący usługę posiada stałe miejsce prowadzenia działalności; w przypadku braku takiej siedziby lub stałego miejsca prowadzenia działalności - miejsce stałego zamieszkania, z zastrzeżeniem ust. 2-6 i art. 28.

Zgodnie ust. 2 pkt 3 lit. a) powołanego artykułu, w przypadku świadczenia usług w dziedzinie kultury, sztuki, sportu, nauki, edukacji, rozrywki oraz usług podobnych do tych usług, takich jak targi i wystawy, a także usług pomocniczych do tych usług – miejscem świadczenia usług jest miejsce, gdzie usługi są faktycznie świadczone, z zastrzeżeniem art. 28.

Biorąc pod uwagę treść powołanego przepisu art. 27 ust. 2 pkt 3 lit. a) ww. ustawy o podatku od towarów i usług, rozstrzygającego o miejscu świadczenia właściwego dla usług takich jak m.in. targi i wystawy, należy stwierdzić, że miejscem świadczenia, a tym samym opodatkowania usług objętych jego dyspozycją jest – co do zasady – kraj, w którym są one faktycznie wykonywane. 

W przedmiotowym postępowaniu, na usługi związane z organizacją stoiska na targach edukacyjnych w Madrycie składają się takie usługi jak: przygotowanie projektu graficznego stoiska, zabudowa i demontaż stoiska, obsługa techniczna oraz transport. 
Część z tych usług będzie świadczona na terenie Polski. Są to usługi projektowania graficznego oraz transportowe (w Polsce rozpoczyna się transport). Do tych usług będą miały zastosowanie polskie przepisy dotyczące VAT, a więc stawka 22%.
Pozostałe usługi, jako że będą świadczone w Hiszpanii będą obojętne polskiej ustawie o VAT i nie będą podlegały opodatkowaniu tym podatkiem. Świadczący usługę w tym zakresie będzie obowiązany rozliczyć ten podatek w Hiszpanii.
3rd Mając powyższe na uwadze na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 PZP postępowanie zostało unieważnione albowiem w postępowaniu nie złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. 
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